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EL RESPONSABLE CIVIL A TITULO LUCRATIVO: ART. 122
DEL C.P (LA LEY 3996/1995).

1).- Introduccion.

En el presente trabajo desarrollaré la figura recogida en el Capitulo Il referido a las
personas civilmente responsables y mas en concreto a lo preceptuado en su art. 122 del
Cadigo Penal® referido a las personas fisicas o juridicas, civilmente responsables, dentro
de un proceso penal, al haber participado por titulo lucrativo de los efectos de un delito
y en consecuencia adquieran una obligacion de restitucién o resarcimiento del dafio
causado y no un castigo estrictamente penal y asi evitar que se produzca un

enriquecimiento injusto a su favor en la figura de estos responsables civiles.

El origen de este precepto penal estaria en el art. 1305 del Cddigo Civil (LA LEY
1/1889) que menciona la nulidad de los contratos si el hecho del que prevenga es

ilicito?.

Dicha figura juridica establecida en el art. 122 del C.P y pese a no haber sido muy
tratada por la doctrina, la considero una figura original (al tratar aspectos civiles unidos
al proceso penal) e interesante en los dias actuales donde tienen gran importancia los
delitos contra el patrimonio y el orden socioeconémico, por lo que pronostico que se
daran abundantes casos en la practica forense donde se mencione a esta figura juridica
en la que se imputa, en un procedimiento penal, a aquella persona (normalmente la
pareja sentimental) que sin haber participado en la comision delictiva que se juzga (sin
ni siquiera tener conocimiento de la misma, a diferencia del receptador penal del art.

298 del C.P que si tiene este conocimiento) si que se aprovecha de esa nueva situacion
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econdmica derivada del delito al que va unida de manera irremediable, para participar
de un beneficio econdmico que tendré la obligacion (si se produce una condena) de
restituirlo o de resarcirlo hasta la cuantia de su participacion.

2).- Aspectos procesales del responsable civil a titulo lucrativo.

Nuestra LECrim (LA LEY 1/1882) no tiene una regulacion especifica sobre la situacion
procesal de este responsable civil del art. 122 del C.P, si que lo menciona de una manera
un tanto dispersa®, asi por ejemplo, el art. 623 de la Ley procesal, menciona la
notificacion del auto de conclusion del sumario, el art. 850.2 referido al recurso de
casacion, el art. 652 para la comunicacion a efectos de la contestacion de los escritos de
calificacion provisional presentados, art. 784.1 el mismo efecto que el anterior referido
al procedimiento abreviado, art. 800.2 referido al enjuiciamiento rapido, por lo que en
las siguientes lineas me centraré a mi entender, en una cuestion fundamental, como es
las facultades de defensa que ofrece nuestra LECrim a estas personas civilmente
responsables pero no penalmente.

Teniendo en cuenta que la defensa de este responsable civil es un tanto “sui generis” al
estar limitada a su esfera civil, dentro de la responsabilidad penal del imputado, en esta
defensa “civil” debe usar los medios de prueba adecuados para evitar las dos
“condenas” que podria sufrir, como son la restitucion de la cosa o el resarcimiento del

dafio hasta la cuantia de su participacion.

Y como digo para defenderse, entiendo que debe centrarse a la parcela civil y por tanto
de un modo menor que el procesado principal que debe defenderse tanto en la parte
penal como en la civil, aunque también entiendo que la defensa de este procesado
civilmente debe estar relacionado con la defensa penal del obligado penalmente
intentando evitar las contradicciones que pudieran surgir entre ambas defensas, que en
mi opinion deberia ser ejercida por profesionales distintos al ser distintas también las

responsabilidades®.

Asi para su defensa, en mi opinion, al ser una defensa marcada por tintes civiles, podra
mencionar la forma civil en que se extinguen las obligaciones mencionado en el art.

1156 del Cadigo Civil, aunque me surgen mas dudas sobre si cabria usar por parte de
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este responsable civil formas propias del proceso civil para terminar el procedimiento
como son el allanamiento, la renuncia o la transaccion judicial, formas impropias todas

ellas en el proceso penal en el que nos encontramos.

Por lo demés entiendo que a este responsable civil se le deben aplicar todos los
mecanismos de defensa amparados en el derecho penal, como puede ser su notificacion
del auto de conclusion de la fase preliminar (art. 623 de la LECrim), traslado de las
calificaciones provisionales (art. 652.1 de la LECrim) con posibilidad de que pueda
declarar como imputado algo que en la actualidad no se dice o en el caso de que este
responsable civil no fuera hallado entraria en juego los arts 841 y ss de la LECrim
donde se menciona la suspension del proceso con un articulo en mi opinién un tanto
especial ya que parece referirse a este responsable civil como es el art. 843 de la
LECrim donde se menciona que en caso de darse una rebeldia procesal, se reservara a la
via civil para que en ella se continte el procedimiento, a cuyo efecto no se alzaran los
embargos, ni se cancelaran las fianzas prestadas, por lo que parece un tanto
sorprendente esta remision a otro orden jurisdiccional, como es el civil, por lo que igual
lo mas logico seria remitirlo todo desde un primer momento a la jurisdiccién como

manifestaré mas adelante.

En cuanto a la proposicién de prueba, el responsable civil podré limitarse a proponer e
intervenir en aquellos aspectos que tengan que ver con su responsabilidad civil al objeto
de evitar o bien la restitucion o bien el resarcimiento del dafio hasta la cuantia de su
participacion, es decir, debe contradecir tanto la naturaleza como la cuantia del petitum,
para ello va a tener que llevar una linea defensiva relacionada con la defensa
estrictamente penal para que no se de alguna contradiccidn entre ambas defensas, ya que
en mi opinién si no hay una sancion penal dificilmente pudiera haber una sancion civil,
aunque este responsable civil, en mi opinion, no podra usar circunstancias penal como
por ejemplo la extincion de responsabilidad penal del art. 130 del C.P o hablar de un
error invencible del art. 14 del C.P, que son propios del responsable penal para evitar su

responsabilidad.

Si que podria darse a este responsable civil la formacion de una pieza separada tendente
a asegurar las responsabilidades pecuniarias que pudieran entenderse como suficientes
por medio de la imposicion de una fianza como se menciona en el art. 589 y ss de la
LECrim.
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En caso de fallecimiento de este “receptador” civil, la accion se tendria que dirigir
contra sus herederos pero en la via civil®, lo que a mi entender da muestras claras de que
la accion se deberia dirigir ya desde un primer momento a la jurisdiccion civil, dado el
caracter civilista de la accion, de acuerdo a lo preceptuado en el art. 1305 del Cédigo
Civil,

Para acabar con estas cuestiones procesales, me surgen muchas dudas a la hora de
establecer un castigo penal a este receptador civil como es el que establece el art. 122
del C.P.

Dicho articulo nos dice que este responsable civil “...esta obligado a la restitucion de
la cosa o al resarcimiento del dafio hasta la cuantia de su participacion”, no entiendo
muy bien lo que significa la conjuncién disyuntiva “o” que nos menciona el art. 122 del
C.P, da la impresion de que dependiendo de este aprovechamiento lucrativo que haya
tenido este receptador civil se daria una modalidad u otra hasta la cuantia de su
participacién, no obstante esta conjuncion disyuntiva también podria ocasionar que el
receptador pudiera elegir una u otra ya que se tratan de términos, restitucion o
resarcimiento, distintos o decantarse por uno en defecto del otro, todo ello pudieran dar
lugar a negociaciones procesales entre este imputado civil y la acusacion del tipo que
sea para establecer esta sancion penal que las partes consideren suficiente.

Por ultimo, si me quiero referir al tema de la cuantia de la participacion de este sujeto
responsable civilmente a la hora de fijar una restitucion o resarcimiento que es como
digo las dos acciones a las que puede verse abocado esta persona en caso de verse

condenado.

Personalmente no creo que sea una labor facil el precisar estas cantidades objetos de
devolucién por parte de este receptador civil bien sea en forma de resarcimiento bien
sea en forma de restitucion, ya que esta persona “adquiere” a titulo lucrativo, es decir
sin recibir nada a cambio como pudieran ser los titulos onerosos donde entiendo seria
mas facil determinar una cantidad que seré el producto conseguido, por lo que tal y
como estd mencionado este art. 122 del C.P que nos hable de una responsabilidad civil
hasta “...la cuantia de su participacion”, habria que hacer en mi opinion un completo

analisis contable® para ver qué conceptos se entiende que el receptador civil se ha
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aprovechado, por lo que entiendo dificil la cuantificacion de una cantidad para que esta
persona responsable civilmente tenga que restituir los bienes que sea, que en mi opinion
seria mas facil al tratarse de una cosa, o bien resarcir que seria méas dificil al tratarse de
un valor, y mas tratandose de una responsabilidad solidaria, directa, conjunta y no

acumulativa’ en relacion al responsable “ex delicto”.

Entiendo para acabar que, para que se produzca esta responsabilidad civil
(...participacion de los efectos...) de esta persona debe haber un uso o utilizacion en su
més amplio término de estos efectos del delito para que el hecho merezca un castigo, no
siendo suficiente el que por ejemplo haya cuentas bancarias a nombre de este receptador
gue nunca las ha usado o si su finalidad es momentanea o transitoria para dificultar el
fraude, donde entiendo no hay un consentimiento de este responsable civil, tal y como
dice creo que con buen criterio la Jurisprudencia®, por el contrario, si serfa punible si
hay un uso o posesién de un bien, normalmente lujosos, aunque no sea siempre dinero®,
como ocurre en los delitos de blanqueo de capitales o en los delitos de narcotrafico
donde es practica comdn que estas personas responsables civiles fueran el hermano, la

pareja sentimental o la amante del responsable ex delicto.
3).- Conclusiones.

Este art. 122 del C.P regula la figura un tanto original del responsable civil o si se le
quiere llamar receptador civil, como persona fisica o juridica imputado en un
procedimiento penal por una responsabilidad exclusivamente civil, figura por tanto
distinta a la receptacion penal o a la responsabilidad civil “ex delicto”, que no ha
intervenido como autor o complice en la comision de ningan delito, sino que tan s6lo ha
participado de los efectos de ese delito sin haber tenido conocimiento ninguna de la
comision de tal delito, una vez demostrado esta participacién, esta persona tendra que
restituir o resarcir de los efectos del delito basandose dicha figura en el principio de que
nadie se puede enriquecer indebidamente en virtud de negocios juridicos ilicitos, sin que

en mi opinion pueda haber un derecho de repeticion contra el responsable penal ya que
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este responsable civil dificilmente pudiera tener la condicion de perjudicado por algo

que se ha beneficiado.

En mi opinion entiendo que no hay una regulacion procesal adecuada para tratar esta
figura del receptador civil en nuestra LECrim, donde opino que con la regulacion actual
se cercena el derecho de defensa de esta persona, por lo que seria deseable una mejor
regulacion de la misma, bien con una reforma especifica de la LECrim para acoger esta
defensa un tanto “sui generis” al tratarse de un receptador civil (en el momento de
redactar estas lineas existe un proyecto de reforma de la LECrim donde no se recoge
ninguna novedad en este tema por lo que considero se estd dejando pasar una
oportunidad inmejorable para hacerlo) o bien con un traspaso de competencias a la
jurisdiccion civil para que a través de la modificaciones procesales pertinentes de la
LEC una persona pueda responder mejor, a través de una reclamacion de cantidad, de

unos hechos que tienen su origen en el art. 1305 del Cédigo Civil.

L El antiguo C.P de 1973 (LA LEY 1247/1973), menciona en su art. 108 como castigo por este delito, tan
solo el resarcimiento al perjudicado algo que mejora el actual art. 122 que nos habla no solo del
resarcimiento sino también menciona la restitucion del objeto del delito.
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ABSTRACT.

El art. 122 del Cdodigo Penal nos menciona la figura del receptador civil como aquella
persona fisica o juridica imputada en un procedimiento penal, por una responsabilidad
exclusivamente civil, por unos hechos que ni ha participado ni ha tenido conocimiento,
pero donde si se ha aprovechado de sus efectos, yo entiendo que dicha figura adolece de
una mala regulacion procesal en nuestra LECrim, por lo que creo acertado un cambio
procesal de dicha Ley procesal para encajar mejor dicha figura o bien acondicionarlo en
el proceso civil ya que su origen es claramente civil.
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